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Jag, undertecknad dverklagar Lansstyrelsens beslut, d&rende 282-7756-08, att jag inte far
handha och dga djur. Lansstyrelsen bestér i detta fall av Lansveterindr Anders Sandberg och
jurist Lars-Olov Nilsson som tagit beslutet att ge mig djurforbud pa livstid. Djurforbudet skall
inte omfatta hund och katt. Ett konstigt beslut kan jag tycka, har dessa djur ett mindre virde
darfor att dom ar mindre till formatet? Misstdnker dom att jag misshandlar djur framéver &r
vél risken lika stor &ven mot hund och katt.

Anser ocksa att det har blivit ett felaktigt beslut att slakta en sex ménaders livsduglig
kvigkalv, en avkomma efter beséttningens snillaste moder se beslutet s 6, nederst. Hir har
jag, Anders Sandberg och Lars- Olov Nilsson olika uppfattningar sa en tredje part, Linsriitten
behovs. Onskar ocksa syn pa min gard av Linsritten och direfter muntlig forhandling. Om
Lénsritten sa anser kan detta genomforas pa en bygdegard sju kilometer fran undertecknad.
Eventuellt tillsammans med drende, mélnummer 1471-08 rotel 2 om Linsritten tycker det
vara ldmpligt.

Enligt paragraf 29, andra stycket skall forbud inte meddelas mot den som ir démd for
djurpldgeri om det dr uppenbart att ett upprepande inte kommer att intriffa.

Enligt mig bygger Sandbergs och Nilssons beslut s 4 nedersta stycket och fortséittning pa s 5,
denna text mycket pa att jag Kkritiserar och har asikter pd milj6forvaltningen
(djurskyddstillsynen ryms under denna forvaltning) och dven Sandbergs promemoria,

se bilaga 2 och inte p4 min mdjlighet att skéta djur.

Enligt milj6f6rvaltningens djurinspektionsrapporter se bilaga 1 och 5 anser jag mina sikter
och min kritik hogst befogad. Milj6forvaltningen skriver att de kommer att f6lja upp de brister
som kommit upp i inspektioner. Men dessa har inte kontrollerats, dirav uppstir missforstind.
Allt 1 mitt svar, bilaga 3 pa Linsveterindrens promemoria stér jag for. Jag har ett fel dir,
juristen heter Lars-Olov inte Lars-Erik.

Enligt Lansveterindrens promemoria frdn 5 maj-08 s 5 under rubrik: Bedomning och forsiag
ar hans uppfattning att: Carlsson inte bryr sig i tillrdcklig omfattning om djurens vilfird.
Exempelvis dr det papekat 1 miljo6forvaltningens rapport 2006-06-15 att ingingen till
ligghallen ar for smal och vad han kan forsta sa dr ingenting gjort intill denna dag (5maj-08).



Detta kommenterar jag féljande: En djur och miljéskyddsinspektion utfirdades pa
undertecknads fastighet 22maj-06. Detta resulterade i en inspektionsrapport daterad 15juni-
06. Inspektionen noterade brister som sammanfattades i sex punkter, ddrav en under miljo.
Punkt 1och 2 ansédg djurskyddsinspektéren hade hog prioritet och ville kontrollera dessa efter
en vecka och resten vid ett senare tillfdlle. Punkt 1 4tgirdade jag efter ett par dagar. Punkt 2
atgdrdades dagen efter. Milj6forvaltningen kom aldrig och kontrollerade om bristerna blivit
atgardade! Enligt inspektionsrapporten bilaga 5 s 2 &r punkt 2 ingdngen till ligghallen med
mattet 1,15 m. Till ligghallen finns &nnu en ingédng, som méter 7,8 m 6ppnad. Denna var
stangd vid inspektionstillfillet men dppnades dagen efter. P4 hosten-06 minskade jag
dorroppningen till ca 1,97 m pd grund av kommande vinter. Denna 6ppning 4r sa 4n idag.
Enligt Lansveterindrens promemoria bilaga 2 s 4 under rubrik nuvarande djurhallning var
inpassagen vid hans besok 1 april-08 ca 1,15 m. Enligt undertecknad har han forvixlat den
gamla ingangen med den nya. Detta har jag papekat vid tva tillfdllen per telefon och dven i
mitt svar pd promemorian bilaga 3. Det var inte aktuellt att kontrollmdita.

Senaste djurskyddskontrollen av milj6forvaltningen utfirdades pa undertecknads gérd 2 sept-
08. Da uppmiittes ingdngen till ligghallen till ca 2,10 m. Ena sidan av ingdngen bestér av en
betongpelare och den andra av en jarngrind. Jag ber nu Linsrétten att pa plats mita ingdngen.
Det skall vil inte vara sd svért att komma till ett matt mellan tva fasta punkter som har en
felmarginal pé plus minus 2 cm.

Efter att milj6forvaltningen avlagt rapport till Linsveterindr Sandberg, s tar han och jurist
Nilsson djurférbudsbeslutet 9 sept-08. I beslutet 6verst pa s 5 stér texten att ingéngen till
ligghallen numera &r tillriackligt stor. Ja, sd kan man skriva om en ingang som varit tillrdckligt
stor 1 drygt tva ar. Det &r inte konstigt att ha dsikter om sddant! Ett fel har begétts som inte
syns pa beslutet.

Lansveterindren skriver 1 sin promemoria s 5 bedomning och forslag "att det kan ligga négot i
Carlssons synpunkter pa milj6forvaltningen”. Hér anser jag att Sandberg “fegar ur” direkt

genom att ldgga till parentesen vilket inte 4r sjdlvklart”.

Sandberg dr med tjédnsten Lansveterinidr i Virmlands lidn, huvudman for kommunernas
djurskyddstillsyn. En verksamhetsledare méste vaga ifragasitta kollegers arbete. Det kinns
som att han vill ha lugnt och fridfullt pa sina méten och konferenser. Dérav blir uttryck som i



hans promemorian s 5 ”att Carlsson inte bryr sig i tillrickligt omfattning om djurens vilfiird”
fullt normala. Undertecknad kommer att visa inspektionsrapport 2 sep-08 infor Linsritten vid
muntlig forhandling. Den ger mig tankar om att en del av mina asikter om miljéforvaltningens
uteblivna uppfoljande kontroller, har hérsammats. Nu stir badde dag och klockslag i

inspektionsrapporten for efterkontroll!

Da kommer tankar osokt att jag, undertecknad och Ldnsveterindr Sandberg borde byta jobb.
Da far han enligt mig mdjlighet till praktiskt arbete med djur och vara sndll och inte kritisera
djurtillsynen. Och jag enligt han far ldra mig mera teoretiskt om djurs vdlbefinnande och

samtidigt mojligheten i tjdansten att kritisera hur djurtillsynen skots.

Djurfoérbud skall vil inte utfirdas for att djuridgare har asikter om tillsynsmyndigheters
handlande. Det 4r vil djurdgarens formaga att ge djuren en bra skotsel som skall avgora ett
djurférbuds beslut!
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